Protokél Nr X1/2025
z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa
w dniu 23 stycznia 2025 r.
w Urzedzie Miejskim w Mieroszowie

Godzina rozpoczecia: 14 30
Godzina zakonczenia: 16 3°

Ad.1. Sesje Rady Miejskiej Mieroszowa otworzyta Przewodniczaca Rady Miejskiej
Mieroszowa — Pani Justyna Rogulska.

Przewodniczaca przywitata zaproszonych gosci:

- Burmistrza Mieroszowa — Pana Andrzeja Lipinskiego,

- Skarbnik Gminy — Panig Joanne Btazuk,

- Sekretarza Gminy — Panig Barbarg¢ Kurasinska,

- Dyrektorow jednostek organizacyjnych gminy,

- Kierownikéw poszczeg6lnych referatow,

- Radnych Rady Miejskiej Mieroszowa.

Ad.2. Przewodniczaca Rady Miejskiej — Pani Justyna Rogulska na podstawie
zalogowanych urzadzen stwierdzita, Zze na sesji obecnych jest 15 Radnych, czyli ustawowa
wigkszos¢ do podejmowania prawomocnych decyz;ji.

Lista obecnosci
stanowi zalacznik nr 1a do niniejszego protokotu.

Lista obecnosci zaproszonych gosci
stanowi zalacznik nr 1b do niniejszego protokotu.

Ad. 3. Przewodniczaca odczytala porzadek obrad.

Otwarcie sesji.

Sprawdzenie obecnosci.

Przedstawienie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa w dniu 30 grudnia 2024 r.
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Sprawozdanie Burmistrza z dziatalno$ci w okresie migdzysesyjnym — zapytania
Radnych.

Sprawozdanie z wykonania uchwal Rady Miejskie;.

7. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zmiany Uchwaly Nr
XXXIV/206/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie

o



ustalenia szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w schronisku dla os6b
bezdomnych oraz w schronisku dla os6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi.

8. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zmiany Uchwaly Nr
XLVI1/273/2022 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 31 marca 2022 r.
w sprawie okreslenia szczegdlowych warunkow przyznawania i odptatnosci za ustugi
opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze, z wylgczeniem specjalistycznych ustug
opiekunczych dla 0so6b z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegélowych warunkow
czesciowego lub catkowitego zwolnienia od optat, jak réwniez tryb ich pobierania.

9. Projekt uchwaty Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zasad i trybu postepowania
przy udzielaniu dotacji celowej na realizacj¢ zadan z zakresu ochrony Srodowiska
i gospodarki wodnej.

10. Projekt uchwaty Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zamiaru likwidacji Publiczne;j
Szkoty Podstawowej w Kowalowe;j.

11. Wolne wnioski, informacja, apele, w tym mieszkancy.
12. Zakonczenie obrad.

Nikt nie wniost uwag do porzadku obrad.

Ad. 4. Przyjecie protokolu z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa w dniu 30 grudnia 2024 r.

Przewodniczaca poinformowala, Zze protokot z IX sesji zostat sporzadzony i wytozony
do wgladu w Biurze Rady. Radni otrzymali rowniez protokoét e-mailem.

Nikt nie wniost uwag do protokotow z sesji.

Protokot z IX sesji Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 30 grudnia 2024 r. zostat przyjety
15 glosami ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw” 0 gtosow ,,wstrzymujacych si¢”.

Zestawienie z glosowania nad przyjeciem protokolu
z sesji Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 30 grudnia 2024 r.
stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego protokotu.

Ad. 5. Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie mi¢dzysesyjnym — zapytania
radnych omoéwil Burmistrz Mieroszowa — Andrzej Lipinski.

Przewodniczaca otworzyta dyskusje w tym punkcie.
W dyskusji glos zabrali:

Przewodniczaca Rady — Pani Justyna Rogulska zwrdcita si¢ z pytaniem odnosnie autobusu

bez barier.

Skarbnik Gminy — Pani Joanna Blazuk odpowiedziala, ze docelowo bedzie to autobus

przystosowany do przewozu osob niepetnoprawnych, méwimy tu gtownie o uczniach, ktérych



dowozimy do szkét. Checemy oglosi¢ przetarg na zakup autobusu, ktérego liczba miejsc bedzie
ponad 20, 22 miejsca, w tym kierowca, opiekunka i 20 ucznidw. Udato si¢ dostac
dofinansowanie z PEFRON w wysokosci 80%. Docelowo chcemy mie¢ swoj autobus, ktory
bedzie dowozit naszych uczniow, ktorych mamy na chwile obecng 13 1 dowozimy ich do

Watbrzyskich Szkét Specjalnych.

Radna — Pani Maja Sadowy zwrocita si¢ z pytaniem odno$nie pkt. 4 w zakresie Zamowien
Publicznych, czy cale to zadanie jest umieszczone w budzecie na 2025, czy to rozcztonkowane

na jakie$ czgsci 1 jesli tak to co jest przyczynkiem do tego, zeby dzieli¢ to zadanie.

Skarbnik Gminy odpowiedziata, ze przyczynkiem do tego sa $rodki finansowe, bo realizacja
tego zamierzenia bedzie w granicach 750 tysiecy. Roztozyli$my to na etapy i w Wieloletniej
Prognozie Finansowej mamy to na przetomie roku 2025-2026, z tym, Ze na rok 2025 mamy ten

pierwszy etap 350 tys. zl.

Radna — Pani Maja Sadowy zwrdcita si¢ z pytaniem odnosnie pkt. 1 w zakresie Zamowien
Publicznych, czy po podpisaniu umowy mozemy zaktadaé, ze koszty nam na razie nie wzrosng

jezeli chodzi o odpady.

Burmistrz Mieroszowa odpowiedziat, ze na dzien dzisiejszy nie planujemy zadnej podwyzki

za odbiér odpadow komunalnych.

Radna — Pani Maja Sadowy zwrdcita si¢ z pytaniem odnosnie modernizacji drog gminnych
dot. ul. Tkackiej i ul. Wysokiej, czy chodzi o dziatki budowlane i ile ich bedzie, czy to dotyczy

budynku wielorodzinnego.

Burmistrz Mieroszowa odpowiedziat, ze mowiac o ul. Tkackiej, to w tej chwili nalezy juz
mowic o ul. Szybowcowej 1 to jest pod budowe budynku wielorodzinnego dla 28 najemcow
1 to jest realizowane przez SIM w Ktodzku. Jezeli chodzi o ul. Wysoka to w tej chwili trwaja
prace zwiagzane z wykonaniem kanalizacji sanitarnej, kanalizacji burzowej oraz sieci

wodociggowej. Mozliwe, ze ta ul. tez zmieni sSwoja nazwe.

Radna - Pani Maja Sadowy zwrocita si¢ z pytaniem odnosnie przebudowy
1 termomodernizacji budynku wielorodzinnego ul. Malinowa 18 w zakresie Rozwoju, byly

pomiary firmy, czy mamy informacje ile lokali planuje si¢ na ul. Malinowej 18



Kierownik Referatu Rozwoju — Pani Marta Lupierz odpowiedziata, ze wykonawca wystapit
o wydtuzenie o 30 dni I etapu czyli przekazania koncepcji, jak dostaniemy koncepcje to

bedziemy wiedzieli ile bedzie mieszkan.
Radna — Pani Maja Sadowy ja do rozwazan dzisiejszej dyskusji przyjmuj¢ 7 mieszkan.
Kierownik Referatu Rozwoju — Pani Marta Lupierz odpowiedziata, ze 6-7 na pewno.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca przeszta do omawiania

kolejnego punktu.

Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnos$ci w okresie miedzysesyjnym

stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.

Ad. 6. Sprawozdanie z uchwal Rady Miejskiej omowil Burmistrz Mieroszowa — Pan

Andrzej Lipinski

Przewodniczgca otworzyta dyskusje w tym punkcie.

Nikt nie zabrat gtosu w dyskusji.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczaca przeszta do omawiania kolejnego punktu.

Sprawozdanie z uchwal Rady Miejskiej

stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

Ad. 7. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zmiany Uchwaly Nr
XXXIV/206/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie
ustalenia szczegotowych zasad ponoszenia odplatnosci za pobyt w schronisku dla oséb
bezdomnych oraz w schronisku dla os6b bezdomnych z ustugami opiekunczymi omowita
Dyrektor Osrodka Pomocy Spolecznej — Pani Boguslawa Nawrat

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogolnej i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczaca otworzyta dyskusje w tym punkcie.

Nikt nie zabrat gtosu w dyskusji.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczaca odczytala projekt uchwaty i poddata go pod

glosowanie.



Uchwata Nr XI/73/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zmiany Uchwaty Nr XXXIV/206/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 29
kwietnia 2021 r. w sprawie ustalenia szczegotowych zasad ponoszenia odptatnosci za pobyt w
schronisku dla 0s6b bezdomnych oraz w schronisku dla os6b bezdomnych z ustugami
opiekunczymi zostala przyjeta 15 glosami ,za”, 0 glosow ,przeciw”, 0 glosow
,Wstrzymujacych si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 5 do niniejszego protokohu.

Uchwala Nr X1/73/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/206/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa

z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie ustalenia szczegélowych zasad ponoszenia
odplatnosci za pobyt w schronisku dla os6b bezdomnych

oraz w schronisku dla oséb bezdomnych z uslugami opiekunczymi

stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotlu.

Ad. 8. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zmiany Uchwaly Nr
XLVI1/273/2022 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 31 marca 2022 r. w sprawie
okreslenia szczegolowych warunkow przyznawania i odplatnosci za uslugi opiekuncze i
specjalistyczne ushugi opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych ushug opiekunczych
dla oséb z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegélowych warunkow czesciowego lub
calkowitego zwolnienia od oplat, jak rowniez tryb ich pobierania oméwila Dyrektor
Osrodka Pomocy Spolecznej — Pani Bogustawa Nawrat.

Przewodniczaca Komisji Ogolnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, Zze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogolne;j i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczaca otworzyla dyskusje w tym punkcie.

Nikt nie zabrat glosu w dyskus;ji.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca odczytata projekt uchwaty i poddata go pod

glosowanie.

Uchwata Nr XI/74/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zmiany Uchwaty Nr XLVI1/273/2022 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 31 marca



2022 r. w sprawie okreslenia szczegotowych warunkow przyznawania i odptatnosci za ustugi
opiekuncze i specjalistyczne ushugi opiekuncze, z wylaczeniem specjalistycznych ustug
opiekunczych dla os6b z zaburzeniami psychicznymi, oraz szczegdélowych warunkow
czgsciowego lub catkowitego zwolnienia od optat, jak réwniez tryb ich pobierania zostata

przyjeta 15 glosami ,,za”, 0 gtosow ,,przeciw”, 0 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego protokotlu.

Uchwala Nr X1/74/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zmiany Uchwaly Nr XXXIV/206/2021 Rady Miejskiej Mieroszowa

z dnia 29 kwietnia 2021 r. w sprawie ustalenia szczegélowych zasad ponoszenia
odplatnosci za pobyt w schronisku dla os6b bezdomnych

oraz w schronisku dla oséb bezdomnych z uslugami opiekunczymi

stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego protokotu.

Ad. 9. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zasad 1 trybu
postepowania przy udzielaniu dotacji celowej na realizacj¢ zadan z zakresu ochrony
srodowiska i gospodarki wodnej omowila Dina Holub — Inspektor w Referacie Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Przestrzennej.

Przewodniczaca Komisji Ogolnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, Zze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogolnej 1 zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczaca otworzyla dyskusje w tym punkcie.

Nikt nie zabrat gtosu w dyskusji.

W zwigzku z powyzszym Przewodniczaca odczytata projekt uchwaty i poddata go pod

glosowanie.

Uchwata Nr XI/75/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej na realizacje zadan
z zakresu ochrony $rodowiska i gospodarki wodnej zostala przyjeta 15 gltosami ,,za”, 0 glosow
»przeciw”, 0 glosow ,,wstrzymujacych sie”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalacznik nr 9 do niniejszego protokotu.



Uchwala Nr X1/75/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zasad i trybu postepowania przy udzielaniu dotacji celowej na realizacje
zadan z zakresu ochrony srodowiska i gospodarki wodnej

stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego protokotu.
Przewodniczgca oglosita 2 minuty przerwy.

Ad. 10. Projekt uchwaly Rady Miejskiej Mieroszowa w sprawie zamiaru likwidacji
Publicznej Szkoly Podstawowej w Kowalowej oméwila Pani Roksana Switeiika — Referat

Oswiaty.

Przewodniczaca Komisji Ogélnej — Pani Marta Studnicka poinformowata, ze projekt

uchwaty omawiany byt na posiedzeniu Komisji Ogolnej i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Przewodniczaca otworzyla dyskusje w tym punkcie.
W dyskusji glos zabrali:

Burmistrz Mieroszowa powiedzial, ze zdaj¢ sobie sprawe, ze sg to trudne decyzje, ktore
bedzie podejmowata Rada Miejska Mieroszowa. Chcialbym podkresli¢, ze decyzja
o rozbudowie szkoty w Mieroszowie zostala podjeta z mysla o dzieciach i1 z mysla o tym,
ze beda nowoczesne sale dydaktyczne. JesteSmy na ukonczeniu rozbudowy tej szkoty. Tak jak
przedstawilem sytuacje na Komisji Ogolnej, dzieci, ktore przejda z PSP w Kowalowej do PSP
w Mieroszowie przejda do klas: do klasy IB, ktora bedzie liczyta 16 oso6b dojdzie 8 dzieci
z Kowalowej, klasy 1B — 13 os6b w catosci bedzie sktadata si¢ z dzieci w Kowalowej, klasa
IIT B bedzie liczyta 23 ucznidow w tym 7 dzieci z Kowalowej, w klasie IVB 19 0s6b w tym
4 ucznidw z Kowalowej, w klasie VB, ktora bedzie liczyta 23 uczniow bedzie 8 dzieci
z Kowalowej, w klasie VI B w ktorej bedzie 15 dzieci w tym 10 uczniow z Kowalowej, w klasie
VIIB klasa bedzie liczyta 24 uczniéw bedzie 5 dzieci z Kowalowej, w klasie VIIIC 14 osob,
w cato$ci bedzie to klasa w catosci sktadajaca si¢ z dzieci z Kowalowej. To co powiedziatem
odnosnie kadry pedagogicznej, ktora zamieszkuje Gming Mieroszow bede si¢ starat o to, zeby

znalezli zatrudnienie w szkotach w Mieroszowie i w Sokotowsku.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze nauczyciele naszej szkoty i spotecznos¢ z naszej
szkoty przygotowata film 0 naszej szkole, bardzo bym prosita, zebySmy go odtworzyli, bo
chciatabym, Zebyscie Panstwo zobaczyli jak naprawd¢ wyglada nasza szkota i1 jak wygladaja

warunki w otoczeniu naszej szkoty.



Przewodniczaca Rady — Pani Justyna Rogulska powiedziata, ze film zostanie odtworzony,
chcialabym poinformowac, ze w zwigzku z tym, ze dyskusja odbywata si¢ na Komisji Ogodlne;j
glos zostanie udzielony Przedstawicielom Zwigzkéw Zawodowych Nauczycieli, Dyrektorowi
placowki w Kowalowej oraz Przedstawicielom Rady Rodzicow jako, ze to bedzie gtos od

wszystkich Panstwa.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze nie bardzo rozumiem Pani Przewodniczaca,
jestem radng juz 3 kadencj¢ 1 pierwszy raz spotkatam si¢ z tym, ze mam wrazenie, Ze na sesji
odbiera si¢ gltos mieszkancom. W momencie w ktorym rozpoczynamy dyskusje, do tej pory nie
podjelismy tej uchwaty na razie Komisja wyrazita swoja opini¢ wigkszoscig glosow, wiec
wydaje mi si¢, ze rodzice maja pelne prawo szczegolnie, ze chcialabym przypomnie¢ argument
dlaczego dzisiaj spotykamy si¢ zreszta na wniosek rodzicoOw i nauczycieli, czg$¢ z tych ludzi
nie miata szansy na to, zeby wzig¢ udziat w dyskusji, cze¢$¢ ludzi nie miata szansy, zeby si¢
wshlucha¢ w niektére argumenty, takze ja bardzo proszg¢ i apeluje o to, uwazam, ze to bedzie
pogwalcenie pewnych regut demokracji obowigzujagcych w naszym kraju, zeby daé
mieszkancom wolny dostgp do dyskusji. Szkole zamykaliémy niejednokrotnie, nie tylko
w Kowalowej ale rowniez w Sokotowsku i nigdy nie zdarzylo si¢, zeby podczas obrad na sesji

mieszkancy nie mieli przestrzeni, zeby wyrazi¢ swoje zdanie.

Przewodniczaca Rady — Pani Justyna Rogulska powiedziata, Ze w imieniu mieszkancow
Radni si¢ wypowiadaja. Pozwolitam sobie zawgzi¢ tutaj, zeby nie byly powtarzane ciagle te
same argumenty, dlatego glos bedzie udzielony w imieniu rodzicow przedstawicielowi Rady

Rodzicow, Pani Dyrektor PSP w Kowalowej oraz Przedstawicielowi Zwigzkow Zawodowych.

Radny — Pan Sebastian Pacyna powiedzial, ze chcialbym si¢ przychyli¢ do apelu, to sa
niedobre standardy jezeli ograniczamy w tak waznych kwestiach glos mieszkancow, oni tu nie

przychodza czgsto 1 bardzo prositbym, zeby takich standardéw nie byto.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziala, ze mamy nowg obstuge prawna, czy to jest praktyka
i czy to jest dozwolone, zeby ograniczy¢ dyskusje jeszcze zanim mieszkancy beda mieli

przestrzen na sesji.

Adwokat Pan Bartlomiej Nowak odpowiedzial, ze tak to wyglada, ustawa o samorzadzie
gminnym gwarantuje prawo wstepu kazdemu na sesj¢, ale nie prawo zabrania glosu. Prawo
zabrania glosu przez mieszkancoOw jest mozliwe zgodnie z ustawg o petycjach. Mieszkancy nie

majg prawa glosu, radni wypowiadaja sic w imieniu mieszkancow. Zaden przepis nie



upowaznia mieszkancow do zabierania gltosu na sesji, maja prawo wstepu, jezeli by chcieli
zabra¢ glos, jest ewentualne do rozwazenia ztozenie wniosku na pi$mie. Harmonogram sesji

nie przewiduje mozliwo$ci zabrania glosu.
Wyswietlono film o Publicznej Szkole Podstawowej w Kowalowe;j.

Dyrektor PSP w Kowalowej — Pani Danuta Wypych powiedziata, Zze nasze zdanie i nasz glos

jest zawarty w tym co przedstawi Rada Rodzicow.

Przedstawiciel Rady Rodzicéw - Pani Kamila Milewska powiedziata, ze moze
unikneliby$my, az tak rozgrzanej atmosfery dzisiaj gdybyscie wezesniej Panstwo zechcieli sie
z nami spotka¢. Gdyby Pan Burmistrz proszony przez nas tyle razy wyrazit wole, znalazt dla
nas ten czas i z nami porozmawial. Z naszej strony chcieli§my unikng¢ sporu na takim poziomie
jaki mamy dzisiaj natomiast to co Panstwo widzicie przed sobg ten thum ludzi, ktéry dzisiaj
przyszedt jest wilasnie po to, zeby wyrazi¢ swoje zdanie, a to wy jesteScie naszymi
wyrazicielami tutaj. Nie ma mowy o zadnym glosowaniu z wlasnym sumieniem, jak ostatnio
od jednej Pani Radnej ustyszatam. Nie ma glosowania zgodnie ze swoim sumieniem w sytuacji
kiedy jestescie naszymi reprezentantami. A my nie chcemy likwidacji naszej szkoty. Przejde
do tematu kluczowego. Szanowny Panie Burmistrzu, Szanowna Pani Przewodniczaca Rady
Miejskiej, Szanowni Panstwo Radni Gminy Mieroszow, nie sposob nie odnie$¢ si¢ do
argumentow, uzytych przez Pana Burmistrza w uzasadnieniu projektu uchwaty w sprawie
zamiaru likwidacji Publicznej Szkoly Podstawowej w Kowalowej, ktore w naszej ocenie sg
niewystarczajace do podjecia decyzji o likwidacji szkoty oraz maja charakter oceny, ktora jest
gleboko krzywdzaca dla uczacych si¢ tu naszych dzieci, a co za tym idzie, dla nas rodzicéw
1 pracujacych tu nauczycieli. Pierwszym podniesionym przez Pana Burmistrza argumentem jest
argument ekonomiczny, w ktorym powotuje si¢ Pan na wskaznik zmianowosci, dane
demograficzne oraz racjonalizacj¢ wydatkow w zakresie o§wiaty. Nalezy pamigta¢ , Zze brak
zmianowosci  jest pozytywnym czynnikiem pozwalajacym na oszczgdne gospodarowanie
takimi zasobami jak energia elektryczna, ogrzewanie, woda oraz zmianowo$¢ w zatrudnianiu
pracownikow niepedagogicznych. Demografia natomiast jest czynnikiem niezaleznym i nie
moze by¢ jedynym wskazaniem do likwidacji prawidtowo funkcjonujacej szkoty. Cytujac za
Dorota Moron z Instytutu Politologii Uniwersytetu Wroctawskiego (,,Wyzwania lokalnej
polityki edukacyjnej w konteks§cie zmian demograficznych”), ,,Kwestie ekonomiczne bardzo
czegsto dominujg w dyskusji o edukacji, jednak nalezy pamigtaé, ze aby edukacja przynosita

korzysci, koniecznej jest o wiele szersze spojrzenie na system o§wiaty niz tylko przez pryzmat
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finansowej kalkulacji”. Ponadto nie przekonuje nas argument dotyczacy wyjatkowych
warunkow lokalowych, jakie Pana zdaniem, zapewni naszym uczniom szkota w Mieroszowie.
Szkota w Kowalowej posiada odpowiednio wyposazone sale lekcyjne, gabinet pedagoga,
biblioteke oraz sale gimnastyczng, ktore zapewniaja bezpieczne i higieniczne warunki
ksztalcenia oraz wychowania, co potwierdzaja wyniki przegladéow budynkow, kontrole
sanepidu i innych tym podobnych instytucji. Brak jest rowniez zalecen strazy pozarnej. Nalezy
zaznaczy¢, ze potozenie szkoty (blisko lasu, z dala od drogi krajowej), pelnowymiarowe boisko
czy plac zabaw sprawiaja, ze nasze dzieci kazdg wolng chwile spedzaja aktywnie a przede
wszystkim na §wiezym powietrzu. Jako kolejny argument wskazat Pan, ze mata liczba dzieci
powoduje trudno$ci w zapewnieniu uczniom optymalnych warunkéw nauczania. Nie wyjasnit
nam Pan jednak co przez to rozumie. W jaki sposob mato liczne klasy, sprzyjajace
indywidualizacji procesu nauczania oraz prowadzeniu zréwnowazonego procesu
wychowawczego stanowig trudnos$ci w zapewnieniu uczniom optymalnych warunkow
ksztatcenia? Eksperci z zakresu edukacji zwracaja uwageg, ze spadajaca liczba dzieci
w szkotach, cho¢ stwarza pewne wyzwania, moze rowniez przynies¢ korzysci dla systemu
edukacji (Strefa Edukacji, Gabriela Olszewska, artykut z dnia 08.01.2025 r.). Zmniejszenie
liczebnosci klas moze wplynagé na poprawe jakosci nauczania, umozliwi¢ nauczycielom
dostosowanie si¢ do potrzeb kazdego dziecka, wczesne rozpoznawanie problemdow
dydaktycznych oraz wychowawczych zwlaszcza w kontek$cie rosngcej liczby dzieci
0 specjalnych potrzebach edukacyjnych w klasach ogolnodostgpnych. Nie wolno nam
zapominaé, Ze uczniowie z orzeczeniami i opiniami wymagaja dostosowania warunkow, form
1 metod pracy do ich indywidualnych potrzeb. Nie jest to mozliwe w przeludnionych klasach,
gdzie dzieci stajg si¢ anonimowe, narazone sa na zbyt duzg ilo$¢ bodzcow, a takze presj¢ grupy
réwiesniczej dotyczacej tempa pracy. Nalezy réwniez pamigtaé, iz male klasy oznaczaja
wiekszg stabilno$¢ zawodowa 1 lepsze warunki pracy dla nauczycieli. Warto tu zwrdci¢ uwage,
ze pracownicy szkoty w Kowalowej w dalszym ciggu od Pana zapewnienia pracy na
dotychczasowych warunkach etatowych placowych zgodnych z posiadanymi przez nich
kwalifikacjami. Policzenie ilosci godzin dydaktycznych na etaty z pominigciem kwalifikacji
nauczycieli do uczenia poszczegodlnych przedmiotéw wskazalo, Zze po przeniesieniu do
Mieroszowa nie wszyscy nauczyciele beda mieli zapewniong prace w pelnym wymiarze czasu
pracy. Nie ma tez gwarancji, ze nie odbedzie si¢ to kosztem pogorszenia warunkéw pracy
1 placy nauczycieli z Mieroszowa. Nastgpnie podkresla Pan Burmistrz, Ze wiaczenie naszych
ucznidéw do liczniejszych klas w Mieroszowie zwigkszy szanse na nawigzanie przyjazni, a takze

nauczy je funkcjonowania i pracy w grupie. Twierdzi Pan, ze w matych grupach trudno



11

o prawidlowe funkcjonowanie wybijajacych si¢ 1 zdolnych ucznidéw z powodu braku
wspotzawodnictwa takim stanowiskiem si¢ absolutnie nie zgadzamy. Wspodtczesna edukacja
nie opiera si¢ na zle pojetej rywalizacji, ale na zindywidualizowanym rozwoju dziecka
zgodnym z jego predyspozycjami. Uczniowie majg zdobywaé kompetencje kluczowe
niezbedne do funkcjonowania we wspotczesnym §wiecie, a nie $ciga¢ si¢ o oceny. O wiele
tatwiej dostrzec uzdolnienia i talenty uczniowskie w matej grupie rowiesniczej, gdzie kazde
dziecko ma mozliwo$¢ prezentacji swoich osiagnie¢, a nie w licznej klasie, w ktorej staje si¢
niezauwazone. Przeniesienie dzieci do Mieroszowa, ma w Pana opinii, da¢ im szans¢ na
szybsza 1 lepsza integracje¢ w rowiesnikami. . Szanowny Panie Burmistrzu, nasze dzieci sg
zintegrowang grupa, dobrze radzg sobie z nawigzywaniem poprawnych relacji rowiesniczych,
otwarte sg na $wiat zewnetrzny, czego przyktadem moga by¢ wspolne wyjazdy integracyjne
z uczniami ze szko6t z powiatu walbrzyskiego, czy udzial w réznego rodzaju konkursach,
olimpiadach i1 zawodach sportowych. Mieszkanie 1 uczenie si¢ dzieci w mniejszych
miejscowosciach takich jak Kowalowa nie moze by¢ powodem do ich marginalizowania
i sugerowania, ze w takim $rodowisku nie ucza si¢ nawigzywania relacji. Zmiana szkoty na
mieroszowska nie jest gwarantem rozwoju naszych dzieci i wzrostu ich poczucia
bezpieczenstwa. Coraz wigcej badan wskazuje, ze malo liczne klasy oferuja szereg korzysci
zaro6wno dla ucznidow, jak i nauczycieli, tworzac warunki sprzyjajace glebszemu zrozumieniu
materiatu i bardziej indywidualizowanemu podejsciu do edukacji. W mniejszych klasach
nauczyciele majag mozliwo$¢ lepszego poznania kazdego ucznia, jego stylu uczenia sig,
mocnych stron oraz obszarow wymagajacych wsparcia. Dzigki temu mozliwe jest bardziej
precyzyjne dostosowanie metod tempa nauczania do indywidualnych potrzeb, co sprzyja
efektywniejszej nauce i lepszemu zrozumieniu materiatu. Mato liczne klasy sprzyjaja czestszej
1 glebszej interakcji miedzy uczniami a nauczycielem. Ulatwiaja otwartg dyskusje,
umozliwiajac uczniom czynny udziat w lekeji, co z kolei poprawia zrozumienie i retencje¢
wiedzy. Nauczyciele mogg réwniez szybciej reagowac na pytania 1 watpliwosci, zapewniajac
natychmiastowe wsparcie 1 wyjasnienia. W mniejszych grupach uczniowie czgsto czuja si¢
bardziej komfortowo i sa bardziej sktonni do udziatu w zajeciach. To zaangazowanie jest
kluczowe dla glebszego przyswajania wiedzy oraz rozwijania umiej¢tnosci krytycznego
myslenia. Dodatkowo, mniejsza liczba uczniow przektada si¢ na mniejsze ryzyko zaniedbania
tych, ktorzy moga mie¢ tendencj¢ do pozostawania w tle. Nauczyciele pracujacy z mniejszymi
grupami moga skuteczniej zarzadza¢ klasg, minimalizujac zaktocenia i koncentrujac si¢ na
nauczaniu. To prowadzi do stworzenia bardziej uporzadkowanego i skoncentrowanego na

nauce srodowiska, w ktorym latwiej jest utrzymaé uwage ucznidéw i zminimalizowaé straty
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czasu. Mniejsze klasy sprzyjaja budowaniu silnych wi¢zi migdzy uczniami a nauczycielami, co
w dzisiejszych czasach jest kluczowe dla rozwoju emocjonalnego i spolecznego dzieci.
Uczniowie maja wiecej okazji do interakcji, co pomaga w rozwijaniu umiejetnosci
komunikacyjnych, empatii oraz pracy zespotowej. W mato licznych klasach nauczyciele moga
doktadniej monitorowac postepy kazdego ucznia, szybciej identyfikujgc zaréwno sukcesy jak i
obszary wymagajace dodatkowego wsparcia. Stuszno$¢ tych argumentow potwierdzajg wyniki
z egzaminOw Osmoklasisty osiggane przez uczniow naszej szkoty. Podsumowujac zastosowane
przez Pana Burmistrza argumenty nasuwa si¢ wniosek, ze dobro naszych dzieci, ich poczucie
bezpieczenstwa, psychicznego i fizycznego, komfort pracy w matym i przyjaznym srodowisku,
sa drugorzgdne wobec argumentow czysto ekonomicznych. Przywotane przez Pana argumenty
dotyczace rzekomych korzysci z przeniesienia naszych dzieci do Mieroszowa sugeruja, iz
w Panskiej opinii, nasze dzieci nie poradza sobie na dalszych etapach edukacyjnych, poniewaz
pochodza z matego wiejskiego Srodowiska, ktore ogranicza ich rozwoj. Jest to bardzo
krzywdzace zarowno dla naszych dzieci, nauczycieli, ale przede wszystkim dla nas rodzicow,
ktoérzy nauke w matej szkole postrzegamy jako wartos$¢ a nie wade. Méwimy to Panu teraz,
bo wczesniej nie miat Pan czasu na to, aby z nami rodzicami si¢ spotka¢ i omowic¢ tak wazna
dla nas kwesti¢. Zignorowal Pan nasza prosbe o spotkanie, co w naszej ocenie jest
niedopuszczalne 1 lekcewazace nas rodzicow, a co za tym idzie Pana wyborcow. Zwracamy si¢
do Panstwa radnych o rozwazenie, czy czynnik ekonomiczny moze by¢ jedynym
przemawiajacym za likwidacja szkoty w Kowalowej. Prosimy, aby podejmujac decyzje wzi¢li
Panstwo pod uwage potrzeby naszych dzieci oraz glos lokalnej spotecznosci, ktora tutaj tak
licznie si¢ zgromadzita. Podpisanie si¢ pod argumentami Pana Burmistrza wskazanymi
w projekcie uchwatly bedzie oznaczato, ze podzielacie Panstwo negatywng opini¢ o wplywie

lokalnego srodowiska na rozwo¢j naszych dzieci.

Przedstawiciel zwigzkéw zawodowych — Pani Magdalena Szczurowska powiedziata, ze
zostala poproszona przez nauczycieli zrzeszonych w zwigzku zawodowym Solidarnos¢,
pracownikow o$wiaty o to, aby ich wesprze¢ w debacie o funkcjonowaniu szkoty
w Kowalowej. Przede wszystkim chce zaczaé od tego, ze szkota to jest zywy organizm
budowany codziennie przez wszystkich ludzi, ktorzy si¢ tam pojawiajg przez cate pokolenia,
w tym momencie ucznidow, absolwentdw, nauczycieli, bylych nauczycieli, pracownikow
administracyjno-obstugowych a przede wszystkim wiasnie przez uczniow. Gmina tez jest
zywym organizmem przeciez Panstwo starajgc si¢ o wybor na funkcje radnego obiecywali$cie

mieszkancom zmiany, obiecywali$cie rozwdj. A €0 t0 0znacza rozwdj, a to, ze np. mieszkancy



13

Watbrzycha beda kupowac tutaj dziatki, budowa¢ domy albo beda tez si¢ stara¢ o prace, albo
na emeryturze beda cheieli zamieszka¢ w Gminie Mieroszoéw. Tego nie wiemy, jakie tendencje
beda sie przewijaty, ale patrzac na wszystkie wigksze miasta to te miasta si¢ wyludniaja na
rzecz wilasnie matych miejscowosci, matych gmin, ktéore majg przepickne tereny do
zaoferowania, spokoj i komfort zycia. Panstwo niecaty rok temu staraliscie si¢ o funkcje,
startowali$cie w wyborach na radnego, nie pami¢tam, abyscie zapowiadali likwidacje szkoly
czy wigkszej ilosci szkot. Moze wydawalo si¢ to oczywiste, jednak dla tych kilkuset osob,
ktorym chcecie zafundowac traume, chaos, zamieszanie w ich zyciu, dla tych oséb nie byto to
oczywiste. Kilkaset osob, to jest prawie setka dzieci w szkole w Kowalowej, te dzieci maja
swoje rodzinny, majg przyjaciot, dziadkéw, ciotki, wujkow, oni wszyscy przez cate lata z tg
szkota byli zwigzani. Nauczyciele swoje zycie poswigcili pracy dla gminy. Kto$ powie, no jak
poswigcili po prostu pracuja. Nie, nauczyciel nie pracuje, nauczyciel naprawd¢ musi oddaé
siebie, swoje serce, czesto zycie prywatne, no i czas, za ktory nie placi si¢ nauczycielom, jak
przekraczaja 40 godzin pracy w tygodniu to nie rozlicza si¢ im nadgodzin. Oni po$wiecili tej
szkole, tej konkretnej szkole, bo inna jest szkota w Kowalowej a inna w Mieroszowie i niech
ta innos$¢ zostanie zachowana, bo kto chce da¢ dziecko do szkoty duzej, zeby miato tam jakies§
wigksze mozliwos$ci to moze odda¢, moze nawet do Walbrzycha zawiez¢ dziecko, ale Ci ludzie,
ktorzy wybrali szkote w Kowalowej wybrali wlasnie t¢ szkot¢ kameralng, uczaca inacze;j,
uczacyg indywidualnie. Szkota to nie jest fabryka gwozdzi a gmina to nie jest strefa
ekonomiczna, tutaj nie liczymy zyskow 1 strat materialnych, tutaj liczymy patrzac na szkote
wylacznie zyski spoteczne. Jezeli chodzi o szkotg w Kowalowej to przynosi tylko i wylacznie
zyski wszystkim ludziom zwigzanym z tg szkola, dlatego prosze Panstwa o gleboka rozwage,
w imieniu nauczycieli, ktorzy nie maja gwarancji dzisiaj, nawet po stowach Pana Burmistrza,
ze si¢ bedzie starat , no nie ma gwarancji, ze nauczyciele, ktorzy poswiecili si¢ zdobyli wiele
kwalifikacji, Ze utrzymaja prace tutaj w gminie Mieroszéw. Szkola tak jak Pan Burmistrz
mowit, wielokrotnie byta likwidowana, ta i ta w Sokolowsku, na szczg$cie nieskutecznie,
dlatego, ze do dzisiaj macie Panstwo bardzo szeroka oferte edukacyjng. Macie do dyspozycji
duza szkote, macie dwie mniejsze szkoly potozone w komfortowych warunkach i wspaniale
uczace si¢ dzieci, ktdre sg tam posylane. Bardzo panstwa serdecznie prosz¢ o rozwagg, jezeli
co$ organizacyjnie chcecie zmieni¢ to moze warto by bylo przemysle¢ 1 stworzy¢ zespot
gminnych placowek oswiatowych, bo takie rozwigzania tez sg stosowane i1 wtedy szkota
miataby jednego dyrektora, ale filie w Kowalowej, w Sokotowsku, to tez moze by pozwolito
lepiej organizowac prace, ale nie wprawitoby w taki chaos, w takie zamieszanie i w takg traume

kilkaset osob, ktorzy Panstwu zaufali. Dzigkuje za uwagg i prosze o rozwage.
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Radna - Pani Maja Sadowy powiedziata, Ze nie daje mi spokoju ta zmiana regut gry, w trakcie
gry, bo tak jak tutaj wybrzmiewato to jest naprawde precedens od kilkunastu juz lat, bo temu
si¢ przygladam, jeszcze od czaséw Pana Laszkiewicza zamykano szkol¢ i wtedy tez
przychodzilismy jako rodzice dyskutowaé. Naprawde prosze o rozwazenie kwestii
dopuszczenia do dyskusji w tym punkcie podczas obrad na sesji mieszkancow, bo szczerze
powiem na szybko przegladnglam statut naszej gminy i nie widz¢ wprost zapisow, ktore
uniemozliwiatyby dostep mieszkancéw. Jezeli ma Pani z tym problem to moze proponuj¢
ztozy¢ wniosek formalny o uzupehienie pkt. 10 o tg cz¢$¢ dotyczaca dyskusji mieszkancow
jeszcze zanim radni podejma ostateczng decyzj¢, bo przeciez chodzi o to, zeby nasza decyzja,
ktéra dzisiaj podejmiemy byta co do zasady najlepsza z mozliwych, a bedzie taka tylko wtedy
kiedy damy szans¢ wszystkim zainteresowanym na to, zeby si¢ wypowiedzieli. Czy ja mam
sktada¢ wniosek, czy jednak wrécimy do dobrych praktyk, ktére polegaja na tym, Ze nasi
mieszkancy jak wida¢ zachowujacy si¢ w sposob bardzo zdyscyplinowany beda mogli zabraé

glos w dyskusji bez koniecznosci poddania tego pod obrady rady.

Przewodniczaca Rady — Pani Justyna Rogulska powiedziata, ze ok nie ma problemu, tylko
chodzi o to, zeby tutaj nie wystgpowaty osoby, bo uméwmy si¢ w ten sposob niech to bedzie
przedstawiciel rodzicow, ktéry zabierze glos i omowimy ta kwestig, bo tak jak powiedziatam
na wstepie, ze temat dyskusyjny zostal oméwiony na Komisji Ogolnej 1 Panstwo wszyscy

ktorzy chcieli zabra¢ glos dostali mozliwos¢ wypowiedzenia sig.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze nie zdarzyto si¢ jeszcze, zebySmy w tematach,
na sesji ktora jest, ze tak powiem spotkaniem na ktorym podejmujemy juz uchwaly
rozstrzygajace 0 losie danych uchwal, nie dopuszczali mieszkancéw do glosu, 1 gdyby i tu
znowu apeluje o pewng i niech to bedzie lekcja do przysziosci dla Pani i1 dla nas, natomiast
mysle, ze nie mozemy dzisiaj, bo my jako spoleczno$¢ nie jesteSmy przygotowani na taki
scenariusz, gdybySmy wiedzieli zawczasu, ze musimy delegowa¢ 1-3 0s0by z grona rodzicow
do tego, zeby przedstawity reasumpcje naszych wszystkich argumentoéw to pewnie bySmy sie
odpowiednio przygotowali, poniewaz bez uprzedzenia zadziewajg si¢ te zmiany, zupelnie rézne
od tego z czym mamy do czynienia do tej pory, to bedzie nam bardzo cigzko dzi$ podczas tej
dyskusji wydelegowac jedng czy dwie osoby do tego, zeby zebraly argumenty od wszystkich.
Nie robmy sobie tego, bo nigdy sobie tego nie robilismy, do przysztosci oczywiscie jak ludzie
cywilizowani w kazdym przypadku mozemy si¢ w ten sposdb umowic, co wigcej, mozemy si¢
umowicé, ze Pani bedzie miala listg, gdzie si¢ ludzie beda wpisywali z wyprzedzeniem, ale skoro

nigdy nie byto w ten sposéb, to ja naprawdg nie bardzo rozumiem, ze my boimy si¢ tej dyskusji,
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Ci ludzie nie zrobig nam krzywdy, chca tylko przedstawi¢ swoje stanowisko. Wielu z nich nie
bylo podczas komisji, bo tez godzina byta wczes$niejsza, nauczyciele i osoby z personelu
pomocniczego, nie wszyscy uczestniczyli w tej debacie, dajmy im szanse. Prosze nie
oczekiwacd, ze to bedzie jedna czy dwie osoby, bo nie jestesmy na taki scenariusz przygotowani,
a wydaje mi si¢, ze nasi mieszkancy i spolecznos¢ naszej szkoty zastuguje na to, zeby mie¢ glos

w tej dyskusji do samego konca, po to, zeby decyzja, ktoérg podejmiemy byta jedng stuszna.

Przewodniczaca Rady — Pani Justyna Rogulska powiedziata, Zze chcialabym Panstwu
przypomniec¢, ze jest to uchwala intencyjna i jezeli taka uchwate przyjmie rada, to nad ta nasza
uchwatg bedzie musiato si¢ wypowiedzie¢ kuratorium i rOwniez mieszkancy czy rodzice bgda
mogli si¢ odnie$¢ do tej uchwaty, To nie konczy tutaj dzi$ i teraz likwidacji szkoty, dopiero

musimy pozyskac informacj¢ od organizacji, ktore si¢ w tej kwestii nam wypowiedza.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze pozwole sobie na krotka reasumpcje tego co do
tej pory ustyszelismy, troszke w nawigzaniu 1 ad vocem do tych argumentow, ktore padaly ze
stow Pana Burmistrza. Moze zaczne od tego co dla nas najwazniejsze czyli od dzieci. W 2022
r. jak pierwszy raz ustyszeliSmy o rozbudowie Szkoly Podstawowej w Mieroszowie, ktora
dzisiaj staje si¢ powodem dla ktérego, tak si¢ wydaje, chcecie Panstwo zlikwidowa¢ nasza
szkole w Kowalowej, mowito si¢ o poprawie warunkdéw nauczania dzieci w Gminie
Mieroszow. Natomiast nikt wtedy zadnym stowem nie napomknat o tym, Ci ktorzy byli za
rozbudowa szkoty, podnosiliscie argumenty o tym, ze chodzi o sal¢ sportowa, zeby dzieci nie
musiaty chodzi¢ do hali sportowej, o tym, ze brakuje klas dla pedagoga, dla logopedy, na
gabinet dyrektora, w Zaden sposob nigdzie nie padto stwierdzenie o tym, ze rozbudowa szkoty
bedzie oznaczala dla naszej spotecznosci likwidacji szkoty w Kowalowe;j. I mysle, ze w tym
momencie warto powiedzie¢ o tym, ze my jako spotecznos$¢ rodzicow i 0osob zwigzanych ze
szkota czujemy si¢ wprost oszukani, bo jak wida¢ zamiary byly inne. Wracajac do tematu
dzieci, uwazamy, ze potaczenie dwoch placéwek 256 dzieci ze szkoty z Mieroszowa z 79 dzieci
z naszej szkoty nie oznacza zaro6wno dla dzieci ze szkoty podstawowej w Mieroszowie w tym
dotychczasowym uktadzie jak i1 dla naszych dzieci polepszenia warunkéw nauczania. Dzigkuje
bardzo za przestane ostatnie informacje dot. tego jak beda wygladaty oddzialy, moim zdaniem
to jest zdecydowanie za pdzno, zebySmy chwile przez tym jak opiniujemy uchwate, dostawali
jakas prospekcje tego jak beda wygladaty oddziaty 1 powiem, Ze nie bardzo rozumiem intencji
autora, bo jak bySmy popatrzyli na propozycj¢ podzialu na te oddzialy to w czterech
przypadkach z 8 klas, klasy po polaczeniu sa znaczaco wigksze niz te, ktore sg z dzieci tych

homogenicznych, czyli tych, ktore w Mieroszowie byly, sa 1 beda bo taka byta decyzja od
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poczatku systemu nauczania, wiec to troche dla mnie kidci si¢ ze zdrowym rozsadkiem. Dla
przyktadu podam, ze w klasie 5 proponujecie Panstwo, zeby w klasie SA zostato 5 dzieci z
Mieroszowa a w klasie 5B po potaczeniu zostato 23 dzieci w tym 8 z Kowalowej i pozostata
ilos¢ z Mieroszowa. Nie wiem co stoi za takim podziatem, nie bardzo rozumiem, bo znowu
wychodzac od tego co dla nas najwazniejsze, moéwicie Panstwo nie ma tylu dzieci w okregu
Kowalowej, ale te dzieci, ktore w szkole w Kowalowej si¢ uczg to czesto gesto sg spoza naszego
okregu i to prawda. To teraz odpowiedzmy sobie na pytanie, co stalo si¢ przyczynkiem do tego,
ze rodzice podjeli ten wysitek szczegdlny dla dzieci, bo z pewnoscig dowoza dzieci na wlasny
koszt, bo to wigze si¢ ze stratg wolnego czasu, z finansami, bo robig to we wlasnym zakresie,
bo gmina tego nie organizuje, co byto przyczyng tego, ze ci rodzice podjeli sie tego wysitku,
pewnie to, ze obiektywnie uznali, ze warunki w naszej szkole lepiej odpowiadaja potrzeba ich
dzieci, bo gdyby nie odpowiadaty to pewnie te dzieci juz dawno zostatyby przeniesione do
innych placéwek, szczerze powiem, ze dla mnie zupetny brak jakiego$ takiego pochylenia si¢
nad tym tematem najwazniejszym, czyli nad tymi dzie¢mi, ktére tak naprawde powinny by¢
tutaj w centrum uwagi i propozycje w moim osobistym przekonaniu sprzeczne z jakimkolwiek
zdrowym rozsadkiem 1 nie obrazcie si¢ Panstwo, bo w tym wywodzie nie chodzi o to, ze jak z
Mieroszowa dzieci to musi ich by¢ 16 i naszych po potaczeniu 16, tylko zeby$my dostrzegli
pewien problem, ktory bedzie polegal na tym, jezeli ta likwidacja 1 przeniesienie dojdzie do
skutku, ze jednak beda z tym zwigzane pewne problemy integracyjne, oznaczatoby to
potaczenie dwoch réznych $rodowisk, wttoczenie obcych dzieci dla $rodowiska dzieci w
Mieroszowie, nie bardzo to rozumiem, to w ogdle do mnie nie przemawia. Idac dalej tyle si¢ w
ostatnim czasie méwi o tym, ze tak bardzo promowane sg male szkoty, ze sg dzisiaj solg tej
ziemi, ze sg bardzo wazne dla systemu edukacji, ze zupetnie inne sg potrzeby dzisiaj dzieci niz
jeszcze w okresie przed covidowym, zupehie inne sg potrzeby zarowno psychologiczne jak
zaopiekowanie itd. To jest zupelnie inny $§wiat, tyle sie moéwi o tym, juz nawet ustawodawcy
planuja zmiany ustaw w ramach stworzenia mozliwosci dla szkot, zeby przeksztatcaé te mate
szkoly, ktore oczywiscie nie bilansujg si¢ w zwigzku z formulg jaka obowigzuje na
subwencjonowanie jednostek o$wiatowych. Tyle si¢ mowi o ty, ze ustawodawca probuje
otworzy¢ te drzwi, zeby przeksztalca¢ szkoly w centra aktywnos$ci spolecznej, tymczasem u
nas nie mysli si¢ o dzieciach, nie mysli si¢ o ludziach mtodych. Z jednej strony nie dalej jak
dzi$§ podczas raportowania Burmistrza z dzialalnosci w okresie migdzysesyjnym chwalimy si¢
tym, Pan Burmistrz si¢ tym szczyci, ze powstang nowe dziatki na ul. Tkackiej, nowe budynki
z SIM 28 mieszkan, TBS w okolicach szkoty w Mieroszowie, chwalimy si¢, ze na ul. Wysokie;j

juz powstato 7 nowych, powstanie kolejnych 11. Rozmawiamy dzisiaj o tym, ze w Kowalowej
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powstanie 7 nowych mieszkan i co to oznacza, to oznacza, ze jak te wszystkie nasze plany
wpisane juz do budzetow zadzieja si¢, moze nie jutro, moze nie pojutrze, ale za rok- 2 — 3 lata,
jest spora szansa na to, ze odbudujemy demograficznie nasza gming, ze sprowadzimy tu ludzi
mtodych z dzie¢mi, bo przeciez takie byty zamysty. Mysle, ze procesu budowy domu na dziatce
budowlanej najczesciej nie rozpoczynajg 70-latkowie tylko luzie, ktorzy wigzg z gming plany,
ktérzy chcag wybudowaé dom, mie¢ dzieci, jezeli méwimy o tym, ze chcemy to realizowac, to
popatrzmy dalej niz na koniec wlasnego nosa, popatrzmy na to, ze zar6wno w szkole
w Mieroszowie zwigkszy si¢ 1lo$¢ dzieci, za tym przemawia cho¢by budowa budynku przy
ul. Nad Potokiem, za tym przemawia plan wdrozony przez SIM 28 lokalowy na ul.
Szybowcowej, czyli w szkole Mieroszowie jest spora szansa, ze tych dzieci bedzie wigcej, ale
i w Kowalowej na ul. Malinowej i w Kowalowej na ul. Wysokiej powstanie co najmniej 18
nowych dziatek nie spodziewam si¢ tego, zeby nie zostaly sprzedane, wiec jest spora Szansa i
wielkie prawdopodobienstwo na to szczeg6lnie, ze 3 z tych pierwszych 7 dziatek, ktore sg juz
po podziale geodezyjnym zostaty fizycznie sprzedane i procesy budowlane juz si¢ rozpoczety,
a kolejnych 11 planujecie sprzeda¢ w 2025 wigc to si¢ bedzie dzialo. Bardzo tatwo jest co$
zamkna¢, ale powrotu do tego to juz nigdy nie bedzie. Chcialam zapyta¢, bo padto stwierdzenie,
ze Pan Burmistrz deklaruje, ze bedzie dowdz dla dzieci z Kowalowej, Pan Burmistrz juz nam
deklarowal, ze szkolty w Kowalowej nie zamknie, wigc to jest dobry przyklad na to, ze z duza
doza niepewnosci podchodzimy do tej deklaracji. Nie odbierajcie Panstwo tych stwierdzen
ztosliwie, ja nie chce Pana Burmistrza tutaj obrazi¢, natomiast mowig¢ dlaczego nie dowierzamy
w te deklaracje. Chciatabym zapyta¢ ile dzieci bedzie mialo ten dowoz i ile to bedzie

kosztowalo.

Burmistrz Mieroszowa — Pan Andrzej Lipinski powiedzial, ze jezeli dojdzie do podjecia
uchwaly intencyjnej rodzice beda mieli wybor nie tylko usytuowania swoich dzieci w szkole w
Mieroszowie, ale rowniez w Sokolowsku. Na dzien dzisiejszy ten dowoz dzieci istnieje, my

caly czas realizujemy to, to sg zadania gminne, ktoére bedziemy realizowali.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziala, ze jezeli za przestanka do zamknigcia naszej szkoty
sa kwestie ekonomiczne i méwimy, ze chodzi nam o oszczgdnosci to nie bardzo rozumiem
dlaczego my dzisiaj caly czas tg dyskusje prowadzimy na bazie deklaracji za ktérymi nie siedzg
zadne cyfry. Moim zdaniem, jezeli moéwimy o likwidacji danej placéwki, to powinnismy sobie
powiedzie¢ stracimy tyle z subwencji oswiatowej dla szkoty wiejskiej za rok poprzedni szkolny
to bytoby ponad 300 tys. zt., do tego doptacimy, bo bedziemy dowozili zaktadamy, ze wszystkie

dzieci pojda do szkoly do Mieroszowa, wiec koszty dowozu nam si¢ zwiekszg. Jedna z Pan
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nauczycielek uswiadomita nas, ze to nie jest tak, ze ptacimy za jeden autobus i1 czy wsadzimy
tam 10 dzieci czy 49 to zaplacimy tyle samo, tylko ptacimy za kazdy bilet z osobna. Pytanie
tylko czy w ogole to si¢ da zorganizowaé jednym autobusem, jak to bedzie wygladato. Pan
mowi, ze rodzice mogg wybra¢ szkote w Sokolowsku czy w takim uktadzie bedzie dowoz
rowniez do Sokotowska, nic nie wiemy. PytaliSmy o to na Komisji, jakie beda oszczednosci z
tytulu zamknigcia naszej szkoty. Panstwo przedstawialiscie wylacznie S$rednie koszty
utrzymania dzieci w kazdej placowce, oczywiscie papier wszystko przyjmie, ale $rednie koszty
przed rozbudowg to po pierwsze, czyli nie mamy ujetego w ogole kosztu utrzymania po
rozbudowie nowej szkoty, nie mamy zadnych informacji dotyczacych wysokosci subwencji
czyli zrbwnowazenia tych kosztow poprzez dochody. Wydaje mi si¢, ze ta dyskusja miedzy
nami nie do konca jest obiektywna i miarodajna. Nie dajecie nam Panstwo dostgpu pelnych
danych, a te dane, ktére mamy za poprzedni rok szkolny pokazuja, ze do szkoty w Kowalowe;j,
pomijajac kwestie zadan wlasnych gminy do ktoérych nalezy prowadzenie oddzialow
przedszkolnych i przedszkoli doptacamy 300 tys. zt, w tamtym roku tyle doptaciliémy. Dzisiaj
nie potrafi¢ tego powiedzie¢, bo dostaliscie Panstwo, ale tylko informacje dot. kosztow §rednich
utrzymania dziecka w placowce. Zreszta nie ma zadnej przymiarki ile te dzieci bedg kosztowaty
w ukladzie waznej szkoty. Prawdopodobny termin zakonczenia prac budowlanych to jest
zgodnie z dokumentacjg maj 2025 r. My dzisiaj w momencie w ktorym wyrazamy intencj¢
zamknigcia szkoty tak naprawdg¢ nie wiemy czy uda si¢ odebra¢ ten budynek szkoty w
zaktadanym terminie, czy ona be¢dzie przygotowana do odbioru. Przeciez rézne rzeczy moga
si¢ zdarzy¢ w procesie budowlanym. Wydaje mi si¢, ze tutaj brakuje nam jakiego$
odpowiedniego przygotowania, bo pamigtajmy, ze to nie sg walizki, a co jezeli nie bgdzie
jakiegokolwiek odbioru, to co wtedy zrobimy, we wrze$niu powiemy nie to jednak otworzymy
placowke w Kowalowej, albo zrobimy dluzsze wakacje. Taka sytuacja jest dla mnie nie do
przyjecia. Na koniec moze to o czym mowila Pani z Solidarnosci, kwestia nauczycieli,
powiedziat Pan doktadnie, ze Pan si¢ bedzie staral, zeby nauczyciele z gminy Mieroszoéw pracy
nie stracili. Jakby literalnie popatrze¢ i pochyli¢ si¢ nad tym co Panstwo proponujecie w ramach
nowego podzialu na oddziaty, to jezeli Pan si¢ bedzie staral, zeby nauczyciele z Mieroszowa
nie stracili pracy, to nie osiggniemy zadnych oszczgdnosci finansowych. Jezeli laczymy dzieci
z Kowalowej z dzie¢mi z Mieroszowa to naturalnym jest, ze nauczycieli bedzie mniej. Wydaje
mi si¢, ze co najmniej 50% nauczycieli z 16 osobowego grona pedagogicznego z duzym
prawdopodobienstwem straci prace, albo dostanie propozycje tylko niewielkich udziatow w
godzinach w podziale na r6zne placowki i to tez jest nie w porzadku, ze dyskutujac na temat

naszej szkoty Pan nie chce powiedzie¢ jak to naprawde bedzie wygladato. Wydaje mi sig, ze
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wszyscy zastuguja na to, zeby si¢ dowiedzie¢ jak to naprawde bedzie. Idziemy doktadnie ta
samg $ciezka, ktorg Panstwo poszli§cie w roku 2022, kiedy przekonywaliscie nas do tego, ze
rozbudowa szkoly w Mieroszowie dotyczy tylko budowy Sali sportowej, tylko polepszenia
warunkOw nauczania dzieci z Mieroszowa. Slowem si¢ zescie nie zajgkneli, ze nasze dzieci z
Kowalowej bedg przeniesione do szkoty w Mieroszowie, a tak naprawde pierwsze informacje
o tym, ze co$ jest na rzeczy to mysmy jako osoby zwigzane ze szkotg ustyszeli z wywiadoéw
Pana Burmistrza w jakiej§ gazecie. To moze niech Pan powie w jakiej§ gazecie wprost ilu
nauczycieli straci pracg, moze to sg bardziej wiarygodne informacje, bo zadajemy proste
pytania na ktore Panstwo nie chcecie albo nie potraficie odpowiedzie¢ 1 to nie powinno tak
wyglada¢. Uczestniczytam w wielu dyskusjach na temat zamykania szkoty, zadna nie byta tak
nieprofesjonalna, zadna nie byla tak gwalcaca prawa rodzicow do tego, zeby wiedzie¢, zeby

porozmawiac, zeby przekonaé¢ do swoich racji.

Radny — Pan Sebastian Pacyna zwrdcit si¢ z pytaniem czy mamy chociaz jakikolwiek
szacunek jakie beda oszczednosci czy to beda kwoty 5 000 zt, 50 zt czy p6t miliona , bo my nie

wiemy nic.

Skarbnik Gminy — Pani Joanna Blazuk powiedziata, ze na posiedzeniu Komisji Panstwu
mowitam, ze w chwili obecnej przy procedowaniu uchwaty intencyjnej w ogdle o zamiarze
likwidacji tej szkoly oszacowanie wartosci oszczednosci jakie gmina begdzie miala czy tez w
roku biezacym czy w przyszlym jest awykonalne i dobrze o tym Panstwo wiecie, to o czym
mowita Pani Radna Maja Sadowy nie wiadomo ktory nauczyciel gdzie znajdzie prace, jezeli
oczywiscie dojdzie do procesu likwidacji tej placowki oswiatowej. Nie wiadomo ilu
nauczycieli skorzysta z tego, ze jego etat jest likwidowany i skorzysta z 6 miesigcznej odprawy,
ktora bedzie mu si¢ nalezata. Na chwilg obecng nie jest mozliwe oszacowanie jakie przyniesie
nam oszczednosci likwidacja tej szkoty. O oszczgdno$ciach bedziemy mogli porozmawiaé w
roku 2027 kiedy juz bedziemy mieli peten obraz subwencji jaka bedzie przyznana na gming na
poszczegdlne jednostki 1 ilosci dzieci 1 ilosci dalej zatrudnionych nauczycieli. Ja podatam
Panstwu tylko dane, ktore wynikajg ze sprawozdan, ze szkota w Kowalowej w ubiegtym roku
wygenerowata nam koszty 2,5 mln ztotych i pod tym si¢ podpisuje, bo to sa dane ze sprawozdan
1 wydatkow, ktore ta jednostka poczynita. Moge Panstwa poinformowac réwniez o tum, ze w
ubieglym roku na edukacj¢ gmina poniosta 12,5 min $srodkéw, subwencji dostalismy 8 400 000
zt czyli gmina dotozyla do dziatalno$ci o§wiatowej ponad 4 min ztotych, na trzy szkoty i to sg
fakty 1 o tym moge moéwié, natomiast o oszczednos$ciach mozemy porozmawia¢ w miesigcu

chociazby wrzesniu jezeliby w ogole doszlo do takiej likwidacji 1 bedziemy wiedzieli, gdzie
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rodzice zdecydowali si¢ umiesci¢ swoje pociechy i ilu pracownikdéw przeszto do placowek

o$wiatowych w naszej gminie.

Radny — Pan Sebastian Pacyna powiedziat, ze moze si¢ okaza¢, ze my bedziemy wydawac

wiecej w 2026 r. niz w 2025 r. po tej reformie, bo z tych wypowiedzi tak to moze wygladac.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze nie wiem jak to bylo robione za czasow
Laszkiewicza, nie wiem jak to robit Pan Raczynski, ale za kazdym razem jak chcieli
zlikwidowac¢ nasze szkoty to dostawali$§my zatozenie kalkulacji ile gmina zyska. Oczywiscie
nie wiemy do konca jak bedzie, nawet jezeli bySmy zebrali od nauczycieli deklaracje na pismie,
to wszystko si¢ moze zmieni¢, moga zmieni¢ zdanie, ale chyba mozemy pewne rzeczy zatozy¢
wprost. Skoro wiemy, ze rozbudowa szkoty bedzie nas kosztowata 22 min, skoro wiemy czym
szkota bedzie ogrzewana to chyba wiemy ile dojdzie nam kosztéw umorzenia czy ogrzewania
czy wysprzatania itd., chyba mozemy z jakim$ prawdopodobienstwem mniejszym lub
wickszym zatozy¢ w naszych prognozach. Skoro nauczyciele beda mieli alternatywe stracic¢
prace albo przyjs¢ do pracy to chyba kazdy w dzisiejszych czasach ta prace chciatby mie¢. Mam
takie wrazenie, Pani Skarbnik méwi, ze przekazali§cie nam informacj¢ dot. kosztu dzieci w
naszej szkole, ktory wyniost 2,5 min zt w roku 2024, w roku 2023 méwilismy o wydatku rzedu
2 min, ale z tamtych danych wynikato, ze do naszej szkoty doptacilismy 300 tys. zt w ramach
obszaru o$wiatowego nie bedacego zadaniem wilasnym gminy, to skoro Pani nam to
przedstawia, to dlaczego w roku 2024 nie pokazuje nam Pani subwencji to jest tak, zeby tylko
wszystkim shuchajagcym za imputowac, ze szkota w Kowalowej to kosztowata 2,5 mln, reszta
szk6t to moze byta za darmo 1 jezeli zamkniemy szkote w Kowalowej to do gminy wprost
wskoczy 2,5 min, to nie jest takie zero jedynkowe i mysle, ze nikt nie powinien tak na to patrze¢,
ale jezeli Panstwo nie pokazujecie nam drugiej strony rownania to faktycznie pewnie jest grupa
ludzi, ktorzy moga w ten sposob to zinterpretowac, to jest naprawdg bardzo nie uczciwe, nie
powinno si¢ z nami dyskutowac tak jednostronnie 1 tak wycinkowo, my naprawde jestesSmy
ludZzmi myslacymi i zastugujemy na to, zeby rozmawia¢ z nami o argumentach. Nawet nie
zatozyli$cie hipotezy ile dzieci bedziecie dowozili, a przeciez nic nie stoi na tej przeszkodzie,
bo doskonale dysponujecie Panstwo bazami danych o miejscach zamieszkania i mozecie sobie
Panstwo zatozy¢ ile dzieci bedzie chciato z takiego transportu skorzystac¢. Nie jest ta dyskusja

uczciwa wobec nas, nie powinno si¢ tego tak prowadzi¢, nie na tym polega samorzad.

Mieszkanka Kowalowej zwrdcita si¢ z pytaniem do Pana Burmistrza, tyle razy byta walka o

szkote 1 w Sokotowsku 1 w Kowalowej i tyle razy nie udalo si¢, to nie dotarto do was, ze
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mieszkancy, czyli my, my Pana wybierali$my, my méwimy nie i nie chcemy. Pan jak startowat
mowit, ze Pan bedzie naszym glosem, ze jest Pan dla nas, wigc jak my tutaj enty raz si¢
spotykamy i méwimy, ze nie chcemy, to do Pana nie dociera, moze Radni co$ powiedza, moze
by faktycznie o czyms nie wiemy, bo my za kazdym razem mowimy, ze nie chcemy zamykac

szkoly kolejny raz, a wy dalej probujecie.

Przedstawiciel Rady Rodzicow - Pani Kamila Milewska powiedziala, ze powtorze pytanie
mamy ze szkoty, poniewaz nie zostat jej udzielony glos a mi zostal, Panie Burmistrzu proszg
nam powiedzie¢ jak to jest, szanowni Panstwo Radni bardzo by$my chcieli tak po kolei,
personalnie ustysze¢ od tych Panstwa, ktorzy jestescie przeciwko nam, naszym dzieciom,
dlaczego chcecie zrobi¢ nam krzywde. Moze przyjdzcie do nas do szkoly zapraszamy, wiecie
jakie pytania zadajg nasze dzieci. Pani Jankowska jest Pani z okrggu takiego gdzie dzieci
uczeszezajg do szkoly w Kowalowej, bardzo prosze o wypowiedz, my chcemy to ustyszeé,
wreszcie chcemy ustysze€ jakie macie argumenty, zeby zamkna¢ naszg szkotg, bo na razie poza
dwojgiem Panstwa Radnych nikt wiecej si¢ nie odzywa. My chcemy wiedzie¢ bo decydujecie

o waznych sprawach.

Burmistrz Mieroszowa — Pan Andrzej Lipinski powiedzial, ze w roku 2017 byta
diametralnie inna sytuacja niz ta, ktora jest w tym roku,. Chciano zlikwidowaé szkote w
Kowalowej, dzieci mialy uczeszcza¢ do szkoty w Mieroszowie, gdzie okazalo si¢ raz byly
wystarczajace sale lekcyjne 1 ta ilo§¢ dzieci odpowiadataby zgodnie z tym co mowita Pani
Dyrektor Urbanik, pdzniej okazalo si¢, ze jednak nie, Ze si¢ te dzieci nie pomieszcza, ze beda
dzieci z klas 1-3 w bytym budynku gimnazjum, to na takie podejscie nie byto przyzwolenia i ja
o tym Panstwu mowitem. Zmienilo si¢ to rozbudowalismy szkole sa mozliwos$ci mozna z nich

skorzystac¢ 1 dlatego o tym Panstwu mowig.
Radny — Pan Artur Wielgus powiedziat, Ze nie musimy przedstawia¢ argumentow.

Przewodniczaca Rady — Pani Justyna Rogulska powiedziata, ze radni wyrazaja swojg opini¢

poprzez gltosowanie.

Radna — Pani Karolina Zug powiedziala, ze moim dzieciom jest dobrze w szkole, sg
zaopiekowanie, jest taki jeden problem, ze jedno dziecko chcialby i$¢ do szkoty do Sokotowska,
drugie by zostato w Kowalowej. Dzieci s3 informowane, nie przeze mnie jako mameg,
o werdykcie gtlosowania. Gtosowanie nie jest tajne, ale takich zagrywek si¢ nie robi. Chciatam

zwréci¢ uwage, ze wstrzymujac si¢ nie opowiadatam si¢ za zadng ze stron, ale juz pojawity si¢
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niestosowne komentarze, ktore pokazaty prawdziwg twarz co niektorych. Zostatam zapytana
czy podpisz¢ si¢ pod zamknigciem szkoty, powiedziatam, ze nie. Kazdy radny ma serce

1 rozum, i prosz¢ pami¢taé, ze my jestesmy dla ludzi, ale tez dla gminy.

Radna — Pani Maja Sadowy powiedziata, ze Pan Burmistrz powiedzial, ze w 2017 r. byta
zupehnie inna diametralnie rozna sytuacja, bo szkota w Mieroszowie nie byta rozbudowywana,
ale w 2022 r. tez bylta inna sytuacja, bo jak rada decydowata o rozbudowie szkoty to nikt nie
mowit, ze bedziemy nasza szkote zamykali. Dziecko od momentu urodzenia do momentu
pojécia do szkoty to jest 7 lat, wiec jak dobrze policzy¢ od 2017 do 2024 kiedy zaczely
przebrzmiewaé wszystkie informacje to akurat 7 lat mineto, ze te roczniki szty do szkoty, to
akurat to wszystko byto do przewidzenia i nie jest zadng tajemnica, ze dzisiaj mamy tyle dzieci,
nie jest zadne odkrycie ile dzieci bedziemy mieli za lat 5-6. To jest wszystko do wyliczenia,
wiec jezeli tak to jest to Panstwo nas po prostu oszukaliscie w roku 2022, nie powiedzieliscie
nam calej prawdy. Oszukali$cie tez swoich wyborcow przy ostatnich wyborach, bo nikt z was
si¢ nie zajgkal, ze chcecie zamkna¢ naszg szkole. Przynajmniej jezeli chodzi o burmistrza to
réznica byta naprawde niewielka, i nie powiedziane, ze dzisiaj dyskutowaliby$my z Panem
Lipinskim, bo moze mieliby$my innego burmistrza, ktory wprost wraz ze swoim komitetem
transparentnie deklarowat utrzymanie trzech placowek. I troche naprawde ludzkiej uczciwosci,
oczywiscie mozecie Panstwo powiedzie¢, ze tego nie deklarowaliscie, tak to prawda, ale tez nie
mowiliscie, ze bedziecie zamykac i tego mi w waszym przekazie brakuje. Odnoszac si¢ do tego
co powiedziat Pan Artur Wielgus, nie mamy obowigzku ttumaczy¢ si¢ mieszkancom, ale mysle,
ze jesteSmy im to winni. Nie odbierajcie tego jako presje na was, zachgcam, zeby si¢ przetamac,
mi samej zawsze jest cigzko jak zaczynam tutaj dyskusje, ale mysle, Ze jesteSmy tu po to, zeby
dyskutowac. Nie jeste$Smy tutaj tylko po to, Zzeby wyraza¢ swoja aprobate czy dezaprobate, albo
wstrzymywac si¢ od glosu, jesteSmy po to, zeby si¢ wymienia¢ informacjami, argumentami,
spostrzezeniami. Od jakiego$ juz dtugiego czasu ja osobiscie czuje si¢ tutaj bardzo nieswojo,
mam w ogole wrazenie, ze jak zaczynam usta otwierac, to patrzycie na mnie jak na jakiego$
dzika, a tak naprawde to wlasnie tak powinny wygladac¢ obrady, ze siadamy i jak cywilizowani
ludzie, macie prawo r6zni¢ si¢ od nas swoimi argumentami nikt wam tego prawa nie zabiera,
ale dyskutujmy o tym i rozmawiajmy, bo tylko podczas takich dyskusji mamy szanse, zeby si¢
wzajemnie przekona¢ do wiasnych argumentoéw. Dzisiaj emocje si¢gaja zenitu, ale nie
traktujcie nas 1 tych naszych emocjonalnych wypowiedzi jako jakiej$ proby ataku na was, tylko
siegnijcie do glebi. Petna zgoda z tym co powiedziata Pani Zug, kazdy ma serce i zachecam do

tego, zebyscie Panstwo popatrzyli w gtab waszego serca 1 jezeli popatrzycie na nasze dzieci i
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na naszg szkole to wierze w to, ze wasza decyzja powinna by¢ inna niz ta wyrazona podczas

obrad na komisji.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca odczytata projekt

uchwaty 1 poddata go pod gltosowanie.

Uchwata Nr XI/76/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zamiaru likwidacji Publicznej Szkoty Podstawowej w Kowalowej zostata przyjeta 8
glosami ,,za”, 6 glosow ,,przeciw”, 1 glosow ,,wstrzymujacych si¢”.

Zestawienie z glosowania

stanowi zalgcznik nr 11 do niniejszego protokotu.

Uchwala Nr X1/76/2025 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 23 stycznia 2025 r.
w sprawie zamiaru likwidacji Publicznej Szkoly Podstawowej w Kowalowej

stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego protokotu.

Przewodniczgca Rady oglosita 2 minuty przerwy.
Radny — Pan Artur Wielgus opuscit sesje Rady Miejskiej. Stan Radnych: 14

Ad. 11. Wolne wnioski, informacje, apele, w tym mieszkancy.

Przewodniczaca otworzyta dyskusje w tym punkcie.
W dyskusji gtos zabrali:

Radna - Pani Mariola Sarnecka powiedziata, ze mam apel do ZGKiM, tydzien temu nie byto
wody na ul. Walbrzyskiej 1 nikt nas nie poinformowat, w tym tygodniu powtorzyla si¢ ta sama
sytuacja. We wtorek mieszkancy ul. Powstancow oburzeni, bo nie ma wody od godz. 8 do godz.
15, w $rod¢ z powrotem mieszkancy ul. Walbrzyskiej. Wiem o tym, Ze s3 prace, ale jezeli sa
planowane jakie$ prace, to mozna ludzi zawiadomi¢. Nie wystarczy wrzuci¢ informacji na
Facebooka, jezeli jest awaria ludzie to rozumieja, ale jezeli sg jakie$ prace zaplanowane to

powinni by¢ poinformowani, po co mamy te tablice ogloszen.

Burmistrz Mieroszowa odpowiedziat, ze zwrocitem uwage Pani Prezes ZGKiM, ze jezeli sa
planowane wylaczenia to te informacje powinny znalez¢ miejsce na wszystkich tablicach
ogtoszen, bo nie kazdy ma Facebooka, a tu moéwimy o osobach starszych. Mam nadziejg, ze juz

do takiej sytuacji nie dojdzie.



24

Pan Waldemar Okupnik Mieszkaniec Mieroszowa powiedzial, Zze na promenadzie zostaty
wymienione swiatla, ale w ziemi sg ciagle betony i akumulatory, to jest niebezpieczne, tam

biegaja dzieci.
Burmistrz powiedziat, Zze dobrze, ze Pan o tym powiedzial, zaraz to zglosze.

W zwigzku z wyczerpaniem dyskusji w tym punkcie Przewodniczaca przeszta do omawiania

kolejnego punktu.
Ad. 12. Zakonczenie obrad.

W zwigzku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca zamknegta Xl sesje Rady

Miejskiej Mieroszowa.

Protokolowala:

Anna Maslankiewicz



