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UCHWALA NR V/39/2024
RADY MIEJSKIEJ MIEROSZOWA

z dnia 29 sierpnia 2024 r.

w sprawie rozpatrzenia protestu wyborczego przeciwko formie przeprowadzenia wyborow soltysa solectwa
Unistaw Slgski

Na podstawie art. 18a ust. 1 w zwigzku z art. 35 ust. 3 pkt 2, art. 36 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tj. Dz U.z2024r., poz. 609 zpéZn. zm.) oraz Statutem Solectwa Unistaw Slaski stanowigcym
zalgeznik nr 8 do Uchwaly Nr XLIV/209/17 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 27 wrzesnia 2017 r. w sprawie
nadania statutow solectwom Gminy Mieroszow, Rada Miejska Mieroszowa uchwala co nastepuje:

§ 1. Odrzuca si¢ protest wyborczy zlozony przez Pana Wieslawa Zalasa w dniu 25 czerwca 2024 r. przeciwko
formie przeprowadzenia wyborow soltysa solectwa Unislaw Slgski.

§ 2. Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Mieroszowa.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia i podlega opublikowaniu w Biuletynie Informacji Publicznej
Urzedu Miejskiego w Mieroszowie.
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Uzasadnienie

W dniu 26 czerwea 2024 r. do Rady Miejskiej Mieroszowa wplyngl protest wyborczy w zwigzku
z przeprowadzonymi w dniu 20 czerwea 2024 r. wyborami soltysa solectwa Unistaw Slaski.

W dniu 3 lipca 2024 r. Przewodniczaca Rady Miejskiej Mieroszowa zgodnie zart. 18a ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.z 2024 r. poz. 609 ze zm.) przekazala protest do Komisji
Rewizyjnej celem rozpatrzenia.

W wyniku przeprowadzanego postgpowania wyjasniajacego ustalono, iz skarzgcey jest osoba uprawniong do
wniesienia protestu, gdyz posiada czynne prawo wyborcze w wyborach soleckich, co potwierdza podpis
skarzgcego na liscie obecnoécei przygotowanej na potrzeby wybordw z dnia 20 czerwca 2024 1.

Skarzacy zawarl w pismic zadanic powtdrzenia wyborow, gdyz jak argumentowal nie zostala zachowana
demokratyczna forma wybordéw. Zatem nalezy przyjac, ze protest nie dotyczy wyniku wybordw, ale sposobu ich
przeprowadzenia.

Trzeba wskaza¢, ze zadne przepisy obowigzujacego prawa nie okreslaja wprost inie dajg jasnych
wytycznych zaréwno co do sposobu zaskarzania przeprowadzonych wyboréw soleckich jak 1 zasad
rozpatrywania takiego protestu.

Konieczne zatem w tym zakresie jest skorzystanie z istniejgcego orzecznictwa sgddéw administracyjnych,
ktore dopuszezajg mozliwosé rozpatrywania tego rodzaju spraw przez rady gmin w trybie kontroli dziatalnosci
jednostek pomocniczych gminy, co zostalo oparte wtresci art. 18a ust. | ustawy zdnia 8 marca 1990 .
o samorzadzie gminnym (t..j. Dz. U. 2024 r. poz. 609 ze zm.).

W zakresie postawionych zarzutdéw odnoszacych si¢ do niewaznodci wyboréw stwierdzié¢ trzeba, ze
Zarzadzeniem Nr 89/2024 zdnia 12 czerwea 2024 r. na podstawie art. 30 ust. 1, art. 35 ust. 3 pkt 2 oraz
art. 36 ww. ustawy oraz w zwigzku ze Statutem Solectwa Unistaw Slgski stanowigcym zalgcznik Nr 8 do
Uchwaly Nr XLIV/209/17 Rady Miejskiej Mieroszowa z dnia 27 wrzesnia 2017 r. w sprawie nadania statutéw
sotectwom Gminy Mieroszow, zebranie wiejskie w celu wyboréw organéw solectwa Unistaw Slaski — soltysa
i rady soleckicj zostalo zwolane w sposdb prawidlowy, po uzgodnieniu z ustepujacym soltysem godziny, dnia
i miejsca zebrania.

Informacja o zwolaniu zebrania zostala skutecznie iz zachowaniem terminu, na zasadach wynikajacych
z § 17 przedmiotowego statutu, ogloszona na tablicach informacyjnych na terenie solectwa Unistaw Slaski oraz
w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miejskiego w Mieroszowie, atakze przestana e-mailem
dotychczasowemu soltysowi solectwa.

Ponadto nalezy podkreslié co potwierdza protokol z dnia 20 czerwca br., ze zebranie wiejskie odbylo sie
zgodnie z zapisami statutu soleckiego. Po przedstawieniu porzgdku obrad, ktory zostal przyjety w wyniku
glosowania powolano komisje skrutacyjng sposrdd uprawnionych uczestnikow zebrania oraz zgloszono dwéch
kandydatéw na soltysa, ktérzy wyrazili zgode na kandydowanie oraz dokonali autoprezentacji. W dalszej czesci
zebrania przeprowadzono glosowanie.

Jednoznacznie nalezy wskazac, ze przeslanki okre$lone w art. 36 ust. 2 ustawy zdnia 8 marca 1990,
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r. poz. 609 ze zm.) zostaly spelnione, poniewaz soltys wybrany zostal
sposrdd nieograniczone] liczby kandydatdw zgloszonych bezposrednio przez uprawnionych uczestnikdéw
zebrania. Glosowanie bylo tajne, poniewaz karty do glosowania byly zbierane do urny wyborczej oraz
bezpodrednie, gdyz kazdy obecny na zebraniu mieszkaniec uprawniony do glosowania oddal glos osobiscie.
Soltysem zostal kandydat, ktory uzyskal najwieksza liczbe glosow, co potwierdzaja kart do glosowania.
Podkresli¢ nalezy rowniez, ze na 137 oddanych glosow tylko 2 glosy byly niewazne oraz brak uwag
wniesionych do protokotu.

Bezspornym jest takze fakt, ze zardwno wybory soteckie w 2024 roku, jak i w wielu latach wezesniejszych
przeprowadzane byly w budynkach gminnych. Swietlicach wiejskich (bez wzgledu na wiclko$¢ pomieszezen)
znajdujgeych sie na terenie poszczegdlnych solectw (Kowalowa, Nowe Siodlo, Golinsk, Laczna, Unislaw
Slaski), z wyjgtkiem Sokolowska na terenie ktérego znajduje sie szkola oraz solectw, w ktéryeh nie ma zadnych
budynkéw gminnych/$wietlic wiejskich (Rézana, Kamionka, Rybnica Le$na). Cechg szczegdlng wyboréw
soleckich jest brak weczesniejszej informacji ilu mieszkancow weZzmie udzial w zebraniach wiejskich,
W wyborach soleckich przeprowadzonych w 2024 r. w poszezegdlnych solectwach bylo to odpowiednio
7,11,22,25,33,38,46,89,138 mieszkancow.
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Podniesiony zarzut dotyczacy braku informacji kto kandydowal w wyborach na soltysa nie znajduje
uzasadnienia, poniewaz 137 mieszkancow na 138 wpisanych na licie obecnodci otrzymalo karty do glosowania
uwzgledniajgee nazwiska iimiona kandydatow iaz 135 wyborcow oddalo wazny glos. Ponadto zaden
z mieszkancow w trakcie zebrania jak ipo jego zakonczeniu nie zgltosil zadnych zastrzezen, co do braku
mozliwosci zadawania pytan zgloszonym kandydatom, poniewaz nie przewidywal tego zarowno porzgdek
obrad jak i ww. statut solectwa.

W zwigzku z powyzszym uczestnictwo w wyborach duzej liczby osob oraz zbyt malego pomieszezenia,
w ktorym mialy one miejsce nie mialy wplywu na wynik wyborow,

W zwigzku z powyzszg przedstawiong argumentacjg Komisja Rewizyjna uznala, ze brak jest podstaw do
uwzglednienia przedmiotowego protestu.
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